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Entscheidungen zu Staatsrecht I mit Klausurrelevanz:

Folgende Gerichtsentscheidungen — iiberwiegend des Bundesverfassungsgericht — sind neben
dem Durcharbeiten eines der empfohlenen Lehrbiicher Pflichtlektiire, um die Abschlussklau-

sur bestehen zu konnen. Die als ,,fakultativ* bezeichneten Entscheidungen sind nicht unmit-
telbar klausurrelevant, fiir Interessierte jedoch empfehlenswert. Bei besonders umfangreichen
Entscheidungen oder solchen Judikaten, die sich auf verschiedene Problemfelder beziehen,
sind die relevanten Stellen durch Klammerzusatz gekennzeichnet.

VG Koln, DVBI. 1975, 510
=VG Koln v. 03.05.1978 -9 K
2565/77

BVerfGE 44, 125
=BVerfG v. 02.03.1977 - 2 BVE 1/76

BVerfGE 83, 37; 60
=BVerfG v. 31.10.1990 — 2 BvF 2, 3,
6/89

[fakultativ: BVerfGE 107, 59 (v.a. 86
ff.)

=BVerfG v. 05.12.2002 -2 BvL 5,
6/98 (v.a. Rdnr. 154 ft.)

BVerfGE 8, 104
=BVerfG v. 30.07.1958 — 2 BvF 6/58

BVerfGE 1, 208
= BVerfG v. 05.04.1952 — 2 BvH 1/52

VerfGH NRW, NVwZ 2000, 666

= VerfGH NRW v. 06.07.1999 —
VerfGH 14, 15/98;

BVerfGE 120, 82

= BVerfG 13.02.2008 — 2 BvK 1/07

BVerfGE 129, 300
=BVerfGv.9.11.2011 -2 BvC 4, 6,
8/10

LHFurstentum Sealand®: Staatsbegriff; Drei-
Elementenlehre vom Staat

Grenzen der Offentlichkeitsarbeit der Bundesre-
gierung in Wahlkampfzeiten (grundsitzlich zum
Demokratieprinzip, v.a. zur Freiheit des Volkswil-
lensbildungsprozesses)

Kommunalwahlrecht fiir Auslédnder (Grundsatzli-
ches zum Demokratieprinzip)

,Lippeverband und Emschergenossenschaft*:
Selbstverwaltung und Demokratieprinzip]

Volksbefragungen in Hamburg und Bremen iiber
die Atombewaffnung der Bundeswehr

5 % - Klausel im Bundestagswahlrecht

keine 5 % - Klausel im Kommunalwahlrecht

keine 5 % - Klausel bei der Europawahl



BVerfGE 21, 200

=BVerfG v. 15.02.1967 — 2 BvC 2/66;
VerfGE 59, 119 = BVerfG 24.11.1981
-2 BvC 1/81

BVerfG, DVBI. 2002, 1406
= BVerfG v. 30.08.2002 — 2 BvR
1332/02

BVerfGE 123, 39
=BVerfG v. 03.03.2009 — 2 BvC 3,
4/07

BVerfGE 132, 39
= BVerfG v. 04.07.2012 -2 BvC 1,
2/11

[fakultativ: BVerfGE 95, 335; 408
= BVerfG v. 10.04.1997 — 2 BvF 1/95;
2 BvC 3/96

fakultativ: BVerfGE 121, 266
=03.07.2008 —2 BvC 1, 7/07

fakultativ: BVerfGE 131, 316
= BVerfG v. 25.07.2012 — 2 BvF 3/11,
2 BvR 2670/11, 2 BVE 9/11

BVerfGE 66, 369
=BVerfG v. 10.04.1984 — 2 BvC 2/83

BVerfGE 85, 264 (v.a. 283 ft.)
= BVerfG v. 09.04.1992 — 2 BvE 2/89
(v.a. Rdnr. 82 ff.)

BVerfGE 114, 196 (nur 234 — 240)
=BVerfG v. 13.09.2005 — 2 BvF 2/03
(nur Rdnr. 198 —217)

BVerfGE 33, 125 (nur 156 — 161)
=BVerfG v. 09.05.1972 — 1 BvR
518/62; 1 BvR 308/64 (nur Rdnr. 118 —
124)

BVerfGE 40, 296
=BVerfG v. 05.11.1975 - 2 BvR
193/74

BVerfGE 102, 224
=BVerfG v. 21.07.2000 — 2 BvH 3/91

Briefwahl

Teilnahme Guido Westerwelles an der Kanzler-
kandidatendiskussion im Fernsehen

,»Wahlcomputer*: Verbot des Einsatzes elektroni-
scher Wahlgerite

Wahlrecht der Auslandsdeutschen mit abweichen-
der Meinung Gertrude Liibbe-Wolff

Uberhangmandate und Grundmandatsklausel

,hegatives Stimmgewicht*

,negatives Stimmgewicht* II, Uberhangmandate
II, v.a. S. 334 — 339/Rdnr. 52 — 65 = Zusammen-
fassung der bisherigen Wahlrechtsrechtsprechung]

Wahlbeeinflussung von Arbeitnehmern durch ih-
ren Arbeitgeber

Parteienfinanzierung

Anderung einer Rechtsverordnung durch Gesetz

,Facharztentscheidung: Grenzen der Rechtset-
zung durch Satzungen, insbesondere bei Grund-
rechtseingriffen (dazu [fakultativ] auch BVerfGE
107, 59 s.0.)

,,Didtenurteil

Funktionszulagen fiir Abgeordnete (,,zweites Dii-
tenurteil®)



BVerfGE 80, 188
=BVerfG v. 13.06.1989 — 2 BVE 1/88

BVerfGE 104, 310
=BVerfG v. 17.12.2001 — 2 BvE 2/00

VerfGH Berlin, NJW 1996, 2567
= VerfGH Berlin v. 22.02.1996 — Ver-
fGH 17/95

BVerfGE 105, 197
= BVerfG v. 08.04.2002 -2 BvE 2/01

BVerfGE 118, 277 (323 — 401)
= BVerfG v. 04.07.2007 -2 BvVE 1 —
4/06 (Rndr. 206 — 389)

BVerfGE 1, 144
=BVerfG v. 06.03.1952 -2 BvE 1/51

BVerfGE 44, 308
=BVerfG v. 10.05.1977 -2 BvR
705/75

BVerfGE 62, 1
=BVerfG v. 16.02.1983 -2 BVE 1 —
4/83

BVerfGE 114, 121
= BVerfG v. 25.08.2005 — 2 BvE 4/05

BVerfGE 8, 274 (v.a. 294 1)
=BVerfG 12.11.1958 — 2 BvL 4, 26,
40/56, 1, 7/57 (v.a. Rdnr. 88 — 91)

BVerfGE 37, 363
=BVerfG v. 25.06.1974 — 2 BvF 2,
3/73

BVerfGE 106, 310
=BVerfG v. 18.12.2002 — 2 BvF 1/02

BVerfGE 101, 310
=BVerfGv. 07.12.1999 — 2 BvR
301/98

[fakultativ: BVerfGE 112, 118
= BVerfG v. 08.12.2004 — 2 BVE 3/02

»Wiippesahl“: Rechte fraktionsloser Abgeordneter

»Pofalla®: Immunitdt von Bundestagsabgeordneten

Hausrecht des Parlamentsprésidenten

Minderheitenrechte in einem Parlamentarischen
Untersuchungsausschuss (vor Erlass des PUAG;
vgl. jetzt etwa §§ 2; 17 Abs. 2 PUAG)

Pflicht zur Offenlegung der Nebeneinkiinfte der
Abgeordneten / Mandat als ,,Mittelpunkt der T&-
tigkeit*

Geschiftsordnung des Bundestages als Parla-
mentssatzung

Geschéftsordnungsautonomie des Bundestages /
Beschlussfahigkeit des Plenums des Bundestages

Bundestagsauflosung 1983 (Art. 68 GG)

Bundestagsauflosung 2005 (Art. 68 GG)

Zustimmungsgesetze: Gesetz als gesetzgebungs-
technische Einheit

Zustimmungspflichtigkeit von Anderungsgesetzen
zu Zustimmungsgesetzen

L2Zuwanderungsgesetz‘: Uneinheitliche Abstim-
mung Brandenburgs im Bundesrat

Befugnisse des Vermittlungsausschusses

Zusammensetzung des Vermittlungsausschusses]



BVerfG 12, 205 (v.a. 248 ff., 254 )
= BVerfG v. 28.02.1961 — 2 BvG 1,
2/60 (v.a. Rdnr. 151 ff., 169)

BVerfGE 67, 299
= BVerfG v. 09.10.1984 — 2 BvL 10/82

BVerfGE 61, 149
=BVerfGv. 19.10.1982 — 2 BvF 1/81

BVerfGE 106, 62 (v.a. 135 ft.)
=BVerfG v. 24.10.2002 — 2 BvF 1/01
(v.a. Rdnr. 286 ff.)

BVerfGE 63, 1 (v.a. 31 ff., 36 ff.)
=BVerfG v. 12.01.1983 — 2 BvL 23/81
(v.a. Rdnr. 118 ff., 133 {f.)

BVerfGE 119, 331 (v.a. 363 — 367)
= BVerfG v. 20.12.2007 — 2 BvR 2433,
2434/04 (v.a. Rdnr. 150 — 160)

BVerfGE 107, 395
=BVerfG v. 30.04.2003 - 1 PBVU
1/02

»erstes Fernsehurteil: Kompetenzabgrenzung im
Rundfunkbereich; Grundsatz der Bundestreue

,Hamburger Laternengaragenfall‘: Gesetzge-
bungskompetenzen Stralenrecht / Stralenver-
kehrsrecht

»Staatshaftungsgesetz*: Gesetzgebungskompeten-
zen

,»Altenpflegeentscheidung®: zu den strengeren
Anforderungen des Art. 72 Abs. 2 GG n.F.

,» Versorgungsanstalt der Bezirksschornsteinfeger-
meister: Verwaltungskompeten-
zen/Organleihe/Verbot der Mischverwaltung im
Bundesstaat

,Hartz IV*“: Verbot der Mischverwaltung im Bun-
desstaat

zur Rechtsschutzgarantie des Art. 19 Abs. 4 GG



